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ANEXO CRITERIOS DE EVALUACION PARA EL SUMINISTRO, IMPLANTACION Y PUESTA EN
MARCHA DE UN CARRUSEL HORIZONTAL DE LENCERIA PARA EL HOSPITAL UNIVERSITARIO
VIRGEN DE LAS NIEVES.

Para la valoracién de los criterios técnicos que de detallan en el presente anexo, evaluables
mediante la utilizacién de férmulas, es decir, cuya valoracidn se realiza de forma automatica,
los licitadores deberan aportar la correspondiente ficha técnica o documentacidon que lo
acredite, a los efectos de valorar el grado de cumplimiento de los mismos, no admitiéndose en
ningun caso, la mera presentacion de una declaracidn responsable. Ademas, la documentacion
técnica aportada, debe contener un indice, a ser posible en un Unico fichero, respetando el
orden establecido en los criterios de adjudicacién para el lote objeto de la licitacion.

1. CRITERIOS AUTOMATICOS evaluables mediante utilizacion de férmulas (ponderacién
hasta 60 puntos):

1.1 OFERTA ECONOMICA — (Ponderacidén hasta 55 puntos).

Férmula de Evaluacidn: [55*(Mejor oferta / Oferta a valorar)]
La oferta econdmica se cuantifica mediante la formula matematica:

Puntuacion = [(Mejor Oferta / Oferta a Valorar) *55], concediendo la puntuacién maxima a la
mejor oferta y al resto inversamente proporcional.
Habra de expresarse el precio unitario (IVA incluido) con una precision de 6 decimales.

Se atenderd a lo dispuesto en el articulo 85 del Real Decreto 1098/2001, de 12 de octubre, a
efectos de establecer los criterios para apreciar las ofertas desproporcionadas. Si alguna oferta
se formula en términos que la hacen anormalmente baja, se dara tramite al licitador para que
la justifique y pueda evaluarse su admision o rechazo.

1.2 COMPROMISO DE MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO — (Ponderacidén hasta 5
puntos

Se valorara la oferta que incluya, sin coste adicional para el Hospital Universitario Virgen de las
Nieves, un compromiso de mantenimiento preventivo y correctivo que asegure la operatividad
total del sistema, por periodos superiores al de la garantia minima.

Deberd incluir, al menos dos visitas anuales de mantenimiento preventivo y la asistencia
técnica correctiva para la resolucidn de averias.

12 meses de mantenimiento preventivo y correctivo.......ccccccuveeeeiicieeeeennen, 2,5 puntos
24 meses de mantenimiento preventivo y correctivo........cceevveeeriiciveeeeiinnns 5 puntos

Justificacion: Necesidad de asegurar la maxima vida util y operatividad ininterrumpida del
sistema, minimizando los tiempos de inactividad técnica en un entorno critico como el
hospitalario.
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2. CRITERIOS NO AUTOMATICOS, evaluables mediante juicio de valor (Ponderacion 0- 40
puntos — UMBRAL MiNIMO 20 PUNTOS).

Aguellas ofertas que no alcancen un minimo de 20 puntos del total de puntuacién, en los
criterios basados en juicio de valor, quedardn excluidas y no podra continuar en el proceso
selectivo de determinacidn de la oferta econdmicamente mas ventajosa.

Si la oferta no cumple las caracteristicas técnicas recogidas en el PPT, se considerarda NO
ADECUADA, y quedara excluida de la licitacidn.

En cualquier caso, no alcanzardn el umbral minimo:

¢ Aquellos articulos que no cumplen las prescripciones técnicas establecidas.
¢ Aqguellos articulos que cumpliendo las prescripciones técnicas establecidas presentan
deficiencias en ergonomia, en la facilidad de uso y/o en la seguridad de manejo.

La valoracién de este apartado se efectuard en base a la documentacidn técnica aportada por
los licitadores.

Se valorara el cumplimiento de las caracteristicas técnicas obligatorias adicionales valorables
segun el Pliego de Prescripciones Técnicas, teniendo en cuenta las ventajas que presenta la
oferta respecto a los minimos exigidos, considerando los siguientes aspectos:

La valoracién funcional se realizara en base a la calidad del material, facilidad de utilizacion,
disefio, seguridad y eficacia en el resultado, lo cual se justificara en el informe técnico.

1.Calidad/rendimiento: la capacidad del material para conseguir los efectos perseguidos o
deseados con un material en buenas condiciones. (Hasta 10 puntos)

2.Compatibilidad: Compatibilidad y adaptacion con los sistemas del centro. (Hasta 10 puntos)

3.Facilidad de utilizacién: que el producto no presente dificultades especiales para su uso, asi
como que resulten ergondémicos para los profesionales. (Hasta 10 puntos)

4.Seguridad de uso y de resultados: la ausencia de riesgo asociado al uso de los productos
tanto en lo referido a la seguridad de los profesionales. (Hasta 10 puntos)

La determinacion de la puntuacidn correspondiente se realizard de la siguiente manera para
aquellas propuestas que enriquezcan o mejoren lo indicado en el PPT.

Para la evaluacién del criterio NO AUTOMATICO de las ofertas se aplicara el método
del factor de utilidad, que valora cada oferta en funcién de su comparacién con el resto. El
procedimiento consiste en valorar para cada criterio las distintas ofertas entre si. Una oferta
podra valorarse comparativamente respecto a otra en un criterio mediante: 1 - 0,80 — 0,60 —
0,50 - 0,40 — 0,20 — 0 puntos. De la suma de puntos obtenida por comparacion se obtienen las
puntuaciones sobre 1.

La puntuacion conseguida por una oferta es la suma de las puntuaciones obtenidas en
cada uno de los criterios. La maxima puntuacion en la evaluacion de cada criterio se le asigna a
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la oferta que ha obtenido la mayor valoracidn, obteniéndose las restantes de forma
inversamente proporcional a ésta.

Para ilustrar este método se adjunta ejemplo:

Una puntuacién de 0,8 supone [X]'[ll | [CRITERIO A VAI-ORAR] Las ofertas se comparan entre si,
que esta oferta mejora PUNTUACION MAXIMA 10 PUNTOS sumando entre ambas 1.0 punto,
notablemente a la que se siendo las puntuaciones posibles:
compara. En este caso la OF1 OF1 OF2 p{:3 0.0,0.2,0,4,0.5,0.6,0.8y 1.0
es bastante mejor que la OF2.
OF1 X 0,2 0,4
OF2 0,8 X 0,8
OF3 0,6 0,2 X
En esta casilla se suman los . - | Laoferta con mas puntos en la
resultados parciales de la ———|Suma: 14 0,4 ;,Z/ casilla SUMA obtiene la
comparacion de ofertas. PUNTOS 10,00 9’6/ 8,57 maxima puntuacion del
criterio y el resto un resultado
inversamente proporcional al

primero.

[1.0] A es mucho mejor que B
B es mucho peor que A
o p.202] e A 65 mejor que B @ 0+0,2= 0,2

B es peor que A
0.50.5] A essimilara B ‘ 1+0,8 = 1,80
B es similara A
[0.40.8 A es algo peor que B
B es algo mejor que A
0] A es mucho peor que B
B es mucho mejor que A

Observaciones documentales:

La oferta técnica se presentard en un tunico documento en formato pdf o
similar y que permita la opcidn de biusqueda de texto. El documento a entregar por el
licitante no puede superar las 50 pdginas (A-4), numeradas, con tamario de letra no
inferior a 11, de tipo arial o tahoma, y con interlineado de pdrrafo sencillo. Estas 50
pdginas comprenden toda la documentacién que el licitador presente excluyendo
indices, cardtulas y anexos. En el supuesto de presentarse ofertas con un numero de
pdginas superior al indicado, la comision técnica podrd considerar la valoracion de
las 50 primeras pdginas presentadas. En caso de presentarse las ofertas divididas en
varios ficheros, sélo se valorard el contenido de uno de ellos (el que contenga mayor
numero de pdginas, siempre con la limitacién del nimero de pdginas mdximo antes
mencionada).

Para la adecuada comprobacién de los aspectos técnicos manifestados en la
oferta por los licitadores, serd obligado acompaifiar el “product data” o manual de
referencia técnica o similar del fabricante del modelo ofertado. La falta de
informacion, ausencia de hojas de datos del equipo de los componentes ofertados o
respuesta a las cuestiones técnicas planteadas que no pueda ser debidamente
contrastada podrda ser motivo de que la oferta no sea valorada.

@ 0,2+0,8 = 1,00




